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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr Joanny Lukaszewskiej, sporzadzona w zwigzku
z przewodem doktorskim w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej — kompozycja

i teoria muzyki

Rozprawa doktorska mgr Joanny Lukaszewskiej pod tytulem Wybrane problemy
ksztattowania brzmienia w Spiewie zespolowym w koncepcjach wybranych pedagogow
w Polsce, w oparciu o obserwacje i doswiadczenia wlasne oraz ich zastosowanie w praktyce
zostala przygotowana pod kierunkiem dr hab. Alicji Gronau-Osinskiej, prof. UMFC.

Dysertacja jest opracowaniem zawierajacym (poza aneksami i SUMMARY) 166 kart,
pisanych zgodnie z wyznacznikami przygotowywania prac naukowych i obejmuje: wykaz
wazniejszych skrétéw, szes¢ rozdziatow (wprowadzenie i zakonczenie ponumerowane sa jako
kolejne czgsci pracy — autorka wyjasnia wybor takiej struktury na str. 7), wykaz zrédel, wykaz
opracowar, dwa aneksy oraz podsumowanie w jgzyku angielskim. Do pracy dolaczono pigé
plyt (CD, DVD), ktére s3 wymienione w drugim aneksie. Spis treéci wskazuje na logiczne
rozmieszezenie tematyki w poszczegélnych czgdciach dysertacji, a tytuly poszczegélnych
rozdziatéw odpowiadajg zawartej w nich problematyce. Nie wchodzac w glebsze rozwazania,
pewne uwagi moze budzi¢ oddzielenie stanu badan (rozdziat drugi) od wprowadzenia,
w ktérym zwykle zawarte sg informacje o stanie badan. Jednak przy lekturze dysertacji staje
si¢ w pelni zrozumiale, iz autorka Swiadomie zdecydowala si¢ dokladniej przedstawié
wazniejsze polskie publikacje dotyczace emisji glosu, gdyz wprowadzenie tych tresci do
wstepu zachwialoby strukturg pierwszej czgsci pracy. Taki zabieg ma zatem pelne uzasadnienie

w logicznym rozkladzie tresci zawartych w dysertacji.
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W rozdziale pierwszym doktorantka umieszcza wszystkie, potrzebne do zrozumienia
calosci rozprawy, informacje metodologiczne. Rozpoczynajac od motywacji podjecia badan,
zwigzle wyjasnia istotne dla pracy pojecia (odnoszac je do opiséw w dalszych czesciach
dysertacji), przedstawia strukture, kryteria wyboru tematu, cel, klasyfikacje literatury
(z przypomnieniem, iz zgodnie z tytulem pracy bedzie si¢ odnosi¢ tylko do literatury
polskojezycznej). We prowadzeniu zostaly takze wymienione metody prowadzenia badan,
a takze zostal wskazany adresat pracy. Na zakonczenie rozdzialu doktorantka umieszcza
podzigckowania dla 0so6b, ktore przyczynity si¢ do powstania dysertacji. Godnym podkreslenia
jest fakt, iz motywem podjecia badan w dziedzinie ksztaltowania brzmienia w $piewie
zespolowym jest wieloletnia praca mgr Joanny Lukaszewskiej jako nauczyciela emisji glosu
indywidualnej i zbiorowej; praca w ktorej doktorantka odnosi ogromne sukcesy, co mozna
wyczytaé implicite z drugiego akapitu pierwszego rozdziatu. Cheé teoretycznego poglebienia
i opisania problematyki doskonale znanej w praktyce nauczyciela i wykonawcy wskazuje na
dojrzato$¢ naukowg Joanny T.ukaszewskiej.

Drugi rozdzial ,,Stan badan i charakterystyka pismiennictwa” ma charakter
wprowadzajacy we wlasciwg tematyke i jest udang prébg osadzenia problematyki zbiorowej
emisji glosu w polskojezycznej literaturze. Autorka najpierw omawia w kolejnosci
chronologicznej powojenne publikacje zwarte dotyczace stricte tematu badan. W zwigzlych
opisach czternastu opracowan znajdujg si¢ informacje o tresciach zawartych w kazdej ksigzce
(lub skrypcie), czasami cytaty, w niektérych przypadkach autorka wyraza swojg polemike ze
sposobem przedstawienia zagadnien przez poszczegdlnych autoréw. Jako uzupelnienie
rozwazan, doktorantka przytacza takze przyklady przedwojennej literatury na temat emisji
glosu. Nastepnie podaje przyklady nielicznych artykuléw na temat emisji glosu, zawartych w
czasopismach i prasie, podkreslajgc jednostkowy charakter tych publikacji. Przeglad literatury
przedmiotu kontynuowany jest poprzez ukazanie nazwisk autoréw (gtownie dyrygentow),
ktorzy w swoich publikacjach odnoszg sie w jaki§ sposéb do interesujgcego doktorantke
zagadnienia. W nastepne] kolejnosci przedstawione sa nazwiska autorow publikacji
poswieconych ,.emisji glosu i sztuce wokalnej” (s. 23-24). Wydaje sie, ze wydzielenie tego
akapitu nie jest przez autorke wystarczajaco uzasadnione metodologicznic. Wszakze znajduja
sic w nim takze publikacje dyrygentow (L. Laprus, E. Ordyk-Czyzewska) traktujgce
0 roz§piewaniu choréw, co zostalo umieszczone w poprzednim akapicie dysertacji. Dobrym
pomystem, odnoszacym badania teoretyczne do praktyki, jest przedstawienie publikacji, ktore
wedlug autorki okazaty si¢ najbardziej przydatne w pracy nauczycielki zbiorowej emisji glosu.

Na koniec rozdzialu doktorantka pokrétce opisuje wykorzystane w badaniach i pracy
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zawodowe]j publikacje dotyczace dyscyplin pozamuzycznych, szczegélnie psychologii.
Wydaje si¢, ze wlasnie w tym miejscu powinny znalezé si¢ takze wymienione wczesniej
pozycje dotyczace foniatrii (np. M.I. Fomiczewa, Z. Pawlowskiego), gdyz ich autorzy (lekarze)
opisuja zjawiska emisyjne od strony medycznej. Rozdzial drugi jest pierwsza probg
uporzadkowania bogatej literatury polskiej dotyczacej emisji glosu, probg ktéra zastuguje na
wielkie uznanie. Zebranie i przedstawienie publikacji ma charakter nie tylko naukowy, ale i
praktyczny, gdyz moze przyczynic si¢ do poglgbienia wiedzy wsrdd nauczycieli emisji gtosu,
a szczegblnie chérmistrzow. Niemniej, np. przy wydaniu dysertacji drukiem, mozna by
opracowa¢ bardziej czytelng strukture katalogu publikacji, przedstawiajac je np. tylko w
porzadku tematycznym, gdyz wprowadzajgc zbyt duzg ilo$¢ faktoréw porzadkujgcych
(chronologia, zawdd autordw, tematyka), nie sposob ustrzec sic pewnych niescistodei. Taki
porzadek powinien mie¢ swoje odzwierciedlenia takze w Bibliografii.

Wysokim poziomem logiki i konsekwencjg odznacza si¢ rozdziat trzeci “Emisja glosu
w $piewie zespolowym w koncepcjach wybranych pedagogéw”. Tresé rozdziatu jest
prezentacjg koncepcji emisji gloséw wybitnych polskich pedagogéw: Jadwigi Gateskiej Tritt,
Leona Lukaszewskiego, Haliny Sobierajskiej i Czestawa Wojtynskiego. Aby przyblizy¢
tematyke badan, autorka, po ogélnym wprowadzeniu, wyjasnia znaczenie podstawowych pojeé
- emisji gtosu i postawy $piewaczej - oraz przybliza rozumienie czynnosci aparatu stuchowego
z odniesieniem do rodzajow stuchu (muzycznego). Nastepnie wnikliwie omawia: czynnosci
aparatu oddechowego, czynnosci aparatu fonacyjnego i czynnosci aparatu artykulacyjnego.
W catym rozdziale autorka konsekwentnie stosuje nomenklature przyjeta z badan prof. Jadwigi
Galeskiej-Tritt, co niezwykle porzadkuje tok przeprowadzanych rozwazafi. Bardzo dobrym
zabiegiem jest uporzadkowanie tresci w sposéb tematyczny, a nie tylko przedstawienie
kolejnych czterech koncepcji nauki $piewu zbiorowego. W ten sposob doktorantka porzadkuje
wiedz¢ na temat roznych aspektéw Spiewu zbiorowego, a co wigcej wprowadza element
»dialogu” pomigdzy autorami koncepcji emisyjnych, ktorzy w niektérych aspektach wyrazaja
podobne przekonania, a w innych zupelnie rézne. Biorgc pod uwage bogate do$wiadczenie
zawodowe doktorantki, odczuwa si¢ pewien niedosyt zwigzany z brakiem oceny skutecznosci
(w nauczaniu emisji gtosu) niektérych zagadnien poruszanych przez autoréw koncepcji
emisyjnych. Cho¢ 6w niedosyt mozna z pewnosciag thumaczyé dazeniem do obiektywnosci
przedstawiania wynikow badan (co jest kryterium sine qua non przygotowywania dysertacji),
niemniej wskazanie, przynajmniej w podsumowaniu rozdziatu, mocnych i stabych stron

omawianych koncepcji, podniostoby jeszcze bardziej walor praktyczny pracy.



Ow drobny mankament rozdziatu trzeciego zostat zrekompensowany przez nastepny
rozdzial pracy ,Nauka emisji glosu w choérze na podstawie wlasnych obserwacji
i dos$wiadczen”. Rozdzial ten, o duzym walorze praktycznym, jest przedstawieniem wiasnej
koncepcji nauczania zbiorowej emisji glosu autorki dysertacji, Joanny Lukaszewskiej. We
wprowadzeniu doktorantka przedstawila, w dos$¢ zwigzly sposéb, elementy programu
prowadzonych przez nia od 25 lat zaj¢¢ z emisji glosu indywidualnej i zbiorowej. Mysle, ze
nieco szersze omdéwienie tej tematyki mogloby poméc czytelnikowi w glebszym rozumieniu
toku rozwazan i kierunku badan autorki dysertacji. Prezentacj¢ wtasnej koncepcji nauki emisji
glosu doktorantka rozpoczyna od ogdlnego spojrzenia na problematyke ksztalcenia wokalnego,
co daje dobre wprowadzenie do zagadnien szczegolowych, przedstawionych w dalszych
rozwazaniach. W czesci dotyczacej zdobywania umiejetnosci wokalnych omawia szeroko, ale
tez bardzo klarownie, poszczegblne elementy podstaw ksztalcenia wokalnego, podajac cenne
przyklady ¢wiczen, dzigki czemu podrozdziat 4.1.2 mozna traktowaé jako wnikliwy opis
poszczegblnych faz rozspiewania zespolu. Po przedstawieniu tematyki zdobywania
umiejetnosci wokalnych doktorantka opisuje ,Ksztaltowanie brzmienia 1 wewngtrznej
dyscypliny komunikacyjnej”. Rozpoczynajac od problematyki dykcji, przechodzi poprzez
ksztaltowanie $piewem zmiennych elementéw dzieta muzycznego, wreszcie zwigzle porusza
problem frazowania, intonacji i strojliwosci. W zakonczeniu rozdzialu doktorantka dotyka
problematyki szkodliwych teorii i btedéw w ksztalceniu wokalnym.

Tres¢ calego rozdziatlu jest bardzo ciekawa i wskazuje nie tylko na wielkie
doswiadczenie zawodowe doktorantki, ale takze na duzg wnikliwo$¢ naukowg w omawianiu
trudnych zagadnien zwigzanych ze zbiorowa emisjg glosu. Rozdziat czwarty to bardzo udana
i wieloaspektowa proba analizy problematyki zespolowego ksztatcenia wokalnego. W opisie
obserwacji i doswiadczen w dziedzinie dydaktyki wokalnej mozna wskazaé drobne potknigcia,
ktore nie umniejszaja waloru naukowego 1 praktycznego dysertacji. Sadze, ze czesé
wypunktowan mozna by zastgpi¢ tekstem ciagtym, co daloby odczucie wigkszej spojnosci
tekstu. Skoro jednak autorka zdecydowala si¢ na przedstawienie niektérych tresci
w numerowanych punktach (czego nie jestem zwolennikiem w pracach opisowych) nalezaloby
je umieszczac kolejno od nowego wiersza, lub stosowaé metode przecinkowa, bez numeracji.
Wedlug mnie paragraf 4.1.2.5. powinien nosié nazw¢ np. ,,Praca (lub zadania) narzadéw
artykulacyjnych”, bowiem tytut ,Narzady artykulacyjne” nie jest spojny jezykowo z innymi
tytutami tego podrozdzialu. W tekscie nalezatoby takze pomingé zdania pytajace, chyba ze

stosowane sg one w cytatach. Nie do konca jest przekonujace umieszczenie podsumowan na



koficu poszczegélnych podrozdzialéw, a podsumowanie koficowe powinno stanowié
kwintesencje catego rozdziatu i nie poruszaé nowych tresei.

Doskonalym uzupetnieniem badar teoretycznych i praktycznych poszukiwan Joanny
Lukaszewskiej jest rozdziat piaty ,Efekty zastosowania wiasnych do$wiadczeri w pracy nad
ksztaltowaniem brzmienia w chérze”. W tym rozdziale autorka ukazuje nie tylko szczeg6towe
sposoby pracy wokalnej nad wykonaniem i interpretacjg utworéw chéralnych, ale co wazne
(poprzez odwotanie do przykladéw na plytach dotaczonych do dysertacji) wskazuje na
skutecznos¢ stosowanych przez siebie metod nauczania emisji zbiorowej. Rozdziat rozpoczyna
si¢ od opisu kazdej z ptyt, w nagraniu kt6rych autorka uczestniczyla jako korepetytorka glosu,
lub (i) solistka. W opisach zamieszczono material ikonograficzny okladek ptyt. Mysle, ze
autorka powinna w opisach pomingé odwolania do kategorii liturgicznych poszczegélnych
utworéw, gdyz w tak przekrojowym historycznie materiale nie sposob ustrzec sie¢ pewnych
niescistosci. Nastgpnie, na przykladach fragmentéw utwordw doktorantka przedstawia,
w bardzo szczegélowy sposob, techniki rozwigzania probleméw wokalnych zwigzanych
z ksztaltowaniem linii melodycznej, budowaniem wsp6tbrzmieny, regulacji czasu w $piewie
zespolowym, interpretacji tekstu, wreszcie frazowania rozumianego jako ksztaltowanie napigé
i odprezen. Ta czgs¢ pracy pokazuje olbrzymia wiedze doktorantki, tozumiang jako analityczne
spojrzenie na wokalne detale wykonania i interpretacji utworéw. Owe szczegély sa niezwykle
wazne, gdyz dopiero poprawne ich opracowanie skiada si¢ na spdjny interpretacyjne obraz
catych dziel, o czym $wiadcz wysoki poziom artystyczny nagranych na plytach kompozycji.
Trudno si¢ zgodzi¢ ze zdaniem doktorantki, ze przedstawione w rozdziale pigtym studium
analityczne wybranych zagadnien wokalnych ma charakter lapidarny (s.155). Wrecz
przeciwnie - autorka na kilku przykladach ukazuje jak doglgbnie nalezy patrze¢ na
poszczegolne elementy wykonania i interpretacji wokalnego dziela muzycznego. Mysle, ze
drobnym niedopatrzeniem jest tytul paragrafu 5.3.2 “Wspotbrzmienia wertykalne™;
wspbibrzmienia odnoszg sig¢ zawsze do struktury wertykalnej dzieta, stad lepiej bytoby nazwaé
podrozdzial np. “Ksztaltowanie wspotbrzmien”. Mysle, ze po tak ciekawych i wnikliwych
rozwazaniach doktorantka powinna przedstawi¢ nieco szersze podsumowanie.

Korpus dysertacji wieficza ,,Uwagi koncowe”, w ktérych Joanna Lukaszewska laczy
podsumowanie wynikéw swoich badan oraz do$wiadczenia emisyjnego ze wskazéwkami dla
dyrygentdéw i nauczycieli emisji zespotowe;.

Praca doktorska mgt Joanny F.ukaszewskiej jest niezwykle cennym przyczynkiem do

zglebienia problematyki zespolowej emisji glosu tak w wymiarze teoretycznym, jak
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i praktycznym. Oryginalno$é dysertacji wigze si¢ z podjeciem problematyki i ciekawym
sposobem ujgcia tresci.

Przedstawiona praca doktorska zostala oparta na szerokim materiale bibliograficznym,
w sktad ktorego wchodzi ponad 190 publikacji. W Aneksie znalazly si¢ m.in. ilustracje
anatomiczne, stanowigce materiat pogladowy

Jezyk pracy doktorskiej jest poprawny i komunikatywny, jednak zdarzajg si¢ male
potkniecia i niedopatrzenia (zwigzane gtdéwnie ze zmiang osoby podmiotu piszacego lub czasu
gramatycznego na krotkich odecinku tekstu), ktore jednak zwazywszy na obszernos¢ dysertacji,
nie maja znaczenia w ocenie formalnej. W opisie dziela mozna znalezé drobne bledy
edytorskie, ktore nie podwazaja w zaden sposdb wartosci catej rozprawy. Przypisy i odsytacze
prowadzone sg w sposob konsekwentny.

Uwazam, ze cala praca, lub jej czeéci powinny by¢ wydane drukiem, co stanowitoby
z pewnoscig znaczgcy wkiad samej doktorantki, jak i uczelni jg promujacej w rozwdj polskiej
wiedzy na temat emisji glosu w $§piewie zbiorowym. Uwazam tez, ze dysertacja ze wzgledu na
niezwykle ciekawg tematyke oraz czytelny i staranny sposoéb jej opracowania zasluguje na
wyroznienie.

Przedstawiong do recenzji prace doktorskg mgr Joanny Lukaszewskiej Wybrane
problemy ksztaltowania brzmienia w spiewie zespolowym w koncepcjach wybranych
pedagogdw w Polsce, w oparciu o obserwacje i doswiadczenia wlasne oraz ich zastosowanie

w praktyce oceniam pozytywnie.

KONKLUZJA

Praca doktorska mgr Joanny ELukaszewskiej, $wiadczy o bogatej wiedzy ogdlnej
i specjalistycznej autorki, a takze o jej wielkim doswiadczeniu w dziedzinie zbiorowej emisji
glosu. Dysertacja charakteryzuje si¢ nowatorskim i oryginalnym ujeciem problematyki
zwigzanej z ksztaltowaniem brzmienia w $piewie zespolowym. Przedstawiona przez mgr
Joann¢ Lukaszewska praca dowodzi, ze doktorantka posiada wiedze i umiejetnosci
umozliwiajgce samodzielng prace naukowa.

Stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska spelnia warunki
okreslone w artykule 13. Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i ttule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. Wnosz¢ o jej przyjecie

i dopuszczenie do dalszych etapéw przewodu doktorskiego. «



